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1. Zaopiniowanic kryteriéw wyboru projektow dla Poddzialania 1.2.1 Wsparcie
proceséw badawczo-rozwojowych, w ramach Dzialania 1.2 Promowanie
inwestycji przedsigbiorstw w badania i innowacje Regionalnego Programu
Operacyjnego Wojewodztwa Kujawsko-Pomorskiego na lata 2014-2020,
schemat: stworzenie i rozwéj zaplecza badawczo-rozwojowego dla grup
przedsigbiorstw

2. Zaopiniowanie kryteriow wyboru projektéw dla Poddzialania 1.2.1 Wsparcie
proceséw badawczo-rozwojowych, w ramach Dzialania 1.2 Promowanie
inwestycji przedsigbiorstw w badania i innowacje Regionalnego Programu
Operacyjnege Wojewddztwa Kujawsko-Pomorskiego na lata 2014-2020,
schemat: stworzenie i rozwéj zaplecza badawczo-rozwojowego w MSP

3. Zaopiniowanie kryteriow wyboru projekiéw dla Dzialania 1.1 Publiczna
infrastruktura na rzecz badan i innowacji Regionalnego Programu Operacyjnego
Wogewodztwa Kujawsko-Pomorskiego na lata 2014-2020, schemat:
Infrastruktura B+R w uczelniach
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W dniu 21 listopada 2016 r. w Urzedzie Marszatkowskim w Toruniu odbylo sie

VI posiedzenie Grupy roboczej ds. badan i innowacji w ramach Komitetu Monitorujacego

Regionalny Program Operacyjny Wojewodztwa Kujawsko;Pomorskiego na lata 2014-2020

(dalej KM RPO).

W posiedzeniu udzial wziglo 11 cztonkéw Grupy roboczej ds. badan i innowacii.
Posiedzenie Grupy prowadzit Wiceprzewodniczacy Grupy roboczej — Michat Korolko.

Grupa robocza, po zapoznaniu si¢ z przediozonymi projektami kryteriow dla
Poddziatania 1.2.1 Wsparcie proceséw badawczo-rozwojowych, w ramach Dziatania 1.2
Promowanie inwestycji przedsigbiorstw w badania i innowacje Regionalnego Programu
Operacyjnego Wojewddztwa Kujawsko-Pomorskiego na lata 2014-2020, schemat: stworzenie
1 rozwoj zaplecza badawczo-rozwojowego dla grup przedsigbiorstw oraz schemat: stworzenie
i rozw6j zaplecza badawczo-rozwojowego w MSP nie podjeta wspdlnego stanowiska i
podjeta decyzjg o przetozeniu procedowania na kolejny dzien,

Grupa robocza ds. badan i innowacji oméwita takze projekt kryteriéw dla Dziatania
1.1 Publiczna infrastruktura na rzecz badan i innowacji w ramach RPO WK-P 2014-2020,
schemat: Infrastruktura B+R w uczelniach. W zaproponowanym przez Instytucje
Zarzadzajacs RPO WK-P projekeie kryteriéw Grupa zaproponowala nastepujace zmiany oraz
wyrazita potrzebg uszczegélowienia lub wyjasnienia zapiséw w odniesieniu do :

1. W keyterium  B.1  Kwalifikowalno$é  wnioskodawcéw/partneréw — poproszono
0 wyjasnienie, czy istnieje mozliwos¢ sktadania wnioskow przez poszezegélne podmioty
wchodzace w skiad konsorcjow.

2. W kryterium B.4 Miejsce realizacji projektu dodano przypis wskazujacy, ze jesli
inwestycja jest zlokalizowana poza terenem wojewodztwa kujawsko-pomorskiego to
w trakcie oceny projektu weryfikacji bedzie podlegato czy zostaly uwzglednione warunki
wynikajace z art. 70 rozporzadzenia Parlamentu Europejskiego i Rady (UE) nr 1303/2013
z dnia 17 grudnia 2013 roku ustanawiajace wspdlne przepisy dotyczace EFRR, EFS, FS,
EFRROW oraz EFMiR, tj.:

a. Operacja przynosi korzysé dla obszaru objetego programem,

b. Laczna kwota alokowana w ramach programu na operacje zlokalizowane poza

obszarem objetym programem nie przekracza 15% wsparcia z EFRR, Funduszu
Spéjnosei 1 EFMR na poziomie priorytetu, lub 5% wsparcia z EFROW na
poziomie programu,

¢. Komitet monitorujacy wyrazit zgodg na operacjg lub rodzaje operacii, ktérych to

dotyczy,



d. Obowiazki instytucji zarzadzajacej programem W odniesieniu do zarzadzania,
kontroli i audytu operacji sa pelnione przez instytucje odpowiedzialne za program,
w ramach ktorego udziela si¢ wsparcia danej operacji, lub instytucje te zawieraja
umowy Z instytucjami na obszarze, na ktérym dana operacja jest wdrazana;

3. W odniesieniu do kryterium B.5 Gofowos¢ techniczna projektu do realizacji Grupa
zaproponowala, aby w punkcie dotyczacym pozwole administracyjnych zamiast -
ostatecznej decyzji o pozwoleniu na budoweg uja¢ warunek posiadania wniosku o wydanie
pozwolenia na budowg;

4. W ramach kryterium B.6 Zalqczniki do wriosku o dofinansowanie projektu sq kompletne,
poprawne | zgodne z przepisami prawa polskiego i unijnego oraz wymogami Instytucyi
Zarzqdzajacej RPO WK-P 2014-2020 weryfikowany bedzie Regulamin dostgpu do
powstatej w wyniku realizacji projektu infrastruktury, w zwiazku z powyzszym Grupa
zobowiazata IZ RPO WK-P do okreslenia, na etapic konstruowania regulaminu konkursu,
minimalnego standardu, ktéry musi spelnia¢ przygotowany przez beneficjenta regulamin
dostepu do infrastruktury;

5. Z opisu kryterium B.9 Cele projekiu wspierajq realizacje celow okreslonych w Dziataniu
1.1. Sz00P wykreslono stowo ,,wprost”, obecnie zapis brzmi:

_Ocenie podlega czy projekt umozliwi zrealizowanie celu Dziatania 1.1 SZOOP, ktérym
jest zwigkszenie urynkowienia dziatalnosci badawczo-rozwojowej.

W tym kontekscie nalezy zbadac:

 czy zaplanowane dzialania przelozg si¢ na komercjalizacjg prac badawczo-
rozwojowych (podejmowanie badafi podstawowych/przemystowych/prac rozwojowych
we whasnym zakresie oraz na zlecenie innych podmiotdw, itp.),

- czy zaplanowane zadania shiza realizacji celéw projektu i w konsekwencji prowadza
do osiagniecia celow dzialania.”

6. W kryterium B.13 Wykonalnos¢ techniczna, technologiczna i instytucjonalna projektu
zmieniono punkt drugi definicji kryterium, ktory przyj al brzmienie:

.czy w dokumentacji projektowej przedstawiono sposob wykonania projektu
umozliwiajacy osiagnigeie jego celow™;

7. W odniesieniu do kryterium B.14 Kwalifikowalno$é wydatkéw Grupa podjeta decyzje
o uwzglednieniu petnego okresu kwalifikowalno$ci wydatkéw w ramach PRO tj. do dnia
31 grudnia 2023. Ponadto, zaproponowala, aby uja¢é pelng nazwe Wytycznych
dotyczacych kwalifikowalnosci wydatkow.

Omawigjac  zapisy przedmiotowego kryterium  poruszono —rowniez kwestig

kwalifikowalnoéei podatku VAT. Grupa wnioskowala, aby byl on wydatkiem
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kwalifikowalnym w czesei niegospodarczej projektu. IZ RPO WK-P nie wyrazila zgody
na przedmiotowa propozycje.

Grupa zobowigzala 1Z RPO WK-P do wyjasnienia z Ministerstwem Rozwoju czy
warunek:

»CZy wnioskodawca przedstawil realny plan pokrywania kosztéw utrzymania
infrastruktury powstatej w wyniku realizacji projektu z przychodéw innych niz dotacja
celowa lub podmiotowa z budzetu panstwa w catym okresie amortyzacji powstatej
infrastruktury?”

ujety w kryterium B.16 Wykonalnosé finansowa i ekonomiczng projektu dotyczy calego
projektu czy tylko jego czesci gospodarczej;

W trakcie omawiania kryterium C.1.1 Ujecie projektu w Kontrakcie Terytorialnym
zidentyfikowano problem polegajacy na braku informacji jak postgpowaé kiedy zmienig
si¢ partnerzy w konsorcjum lub przedmiot projektu. Wstepnie ustalono, Ze nie ma
mozliwosci aby zmienit si¢ lider konsorcjum. Wniosek o dofinansowanie projektu zawsze
musi by¢ zlozony przez lidera, a zmiany podmiotowe lub przedmiotowe beda mozliwe
jedynie za zgoda IZ RPO WK-P oraz MNiSW. Przy czym, przedmiotowa kwestie
postanowiono wyjasni¢ z MR/MNiSW. Zbiér zasad opisujacych przedmiotowe kwestie
zobowiazata si¢ przygotowa¢ Agenda Nauki I Innowacyjnosé UM WK-P;

W kryterium C.1.2. Projekt stuzy realizacji agendy badawczej, ktora wpisuje sie
w regionalne inteligentne specjalizacje zdecydowano si¢ wykreslié punkt pierwszy,
poniewaz ten element bedzie oceniany w kryterium C.1.3. Agenda badawcza

W kryterium C.1.3 Agenda badawcza postanowiono wykreslié pierwsze zdanie oraz
zobowigza¢ Agend¢ Nauki i Innowacyjnosci UM WK-P do zaproponowania standardu
zagadnien, kidre powinny si¢ w niej znalezé;

W kryterium C.1.4. Cze$¢ projektu przeznaczona do wykorzystanie gospodarczego
postanowiono zastapi¢ stowo sq (...) stowem bedq wyodrebnione ksiegowo.

Omawiajac kryterium C.1.5 Udzial wkiadu wiasnego ponownie wrécono do kwestii
kwalifikowalnosci podatku VAT. Jeszeze raz apelowano do IZ RPO WK-P, aby dopuscita
kwalifikowalnos¢ podatku VAT. Swojg ostateczng decyzje IZ RPO WK-P uzaleznita od
konsultacji z MR. Poruszono réwniez kwesti¢ zapewnienia wktadu wlasnego w czesci
niegospodarczej przez MNiSW. Postulowano zamieszczenic zapisow wskazujacych na
udzial budzetu panstwa w czesci niegospodarczej projektu lub ZAproponowano
pozostawienie zapisow w niezmienionym ksztalcie je§li w konsekwencji pozwoli to

kazdemu z beneficjentéw zdecydowaé, czy przedsiewziecie ma byé realizowane
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w schemacie, w ktorym podatek VAT jest kosztem niekwalifikowalnym z zatozeniem,

7e budzet panistwa pokryje 15% kosztow czesci niegospodarczej projektu;

W kryterium C.1.6 Whkiad jednostek naukowych, konsorcjow Jednostek naukowych

w koszty kwalifikowalne projektu Grupa wykreslita pierwszy z warunkow;

Zaproponowano zmiany w kryterium C.1.7 Wklad przedsigbiorcow w  koszty

kwalifikowalne projektu — przeformulowano tytut kryterium na ., Wspoipraca

z przedsigbiorcami” i sugerowano, aby przedmiotem occny byly umowy okreslajace

planowany zakres wspélpracy, zawicrane przez jednostki naukowe z przedsigbiorcami;

W ramach kryterium C.1.8 Wspdlpraca z przedsiebiorcami Grupa proponuje, aby

w nazwie obowiazkowego wskaznika okreslié szerzej scktor biznesu zgodnie

z rekomendacja MR jako dzialalno$¢ komercyjna (tak, aby ujaé instytuty (np. Polimery

w Toruniu), ktére nie sq sektorem biznesu);

W kryterium C.1.9 Planowane efekty ekonomiczne projektu Grupa zarekomendowala

usuniecie punktu e), doprecyzowanie punktu f) polegajacego na wskazaniu okresu

odniesienia ,,7a ostatni zamknigty rok obrachunkowy”;

Grupa zaproponowala réwnicz nastgpujace zamiany w kryterium C.1.11 Infrastruktura

B+R wsparta w ramach projektu nie powiela istniejacych zasobéw oraz uzupelnia

wezesniej wytworzong infrastrukture badawczo-rozwojowq:

. W ramach kryterium weryfikacji podlega¢ bedzie, czy wykazano powiazanie planowane;

infrastruktury B+R z juz istniejaca (jesli dotyczy), a takze, ze nie bedzie ona powielaé

infrastruktury, kt6ra zostata dofinansowana u wnioskodawcy w perspekiywie finansowej

2007-2013.”

Pierwsze dwa podkryteria kryterium C.2.1 Potencjal wrioskodawcy, w tym doswiadczenie

w zarzqdzaniu i realizacji projektéw o podobnym zakresie postanowiono zmieni¢ na

kryterium brzmigce nastgpujgco;

W ramach kryterium dokonana zostanie ocena, czy:

o zespdl wyznaczony przez wnioskodawee do zarzadzania etapem budowy
infrastruktury 1 etapem dzialalnosci operacyjnej infrastruktury Zbudowanej
w projekcie zapewnia osiagnigcie celéw projektu i stabilne zarzadzanie projektem;

o zespdl projektowy, ktéry odpowiadaé bedzie za realizacje poszezegdlnych zadan
przewidzianych w projekcie posiada niezbedne doswiadczenie i kwalifikacje
umozliwiajace jego prawidtows realizacje (kwalifikacje bgda oceniane osobno dla
etapu budowy i dla etapu dzialalnosci operacyjnej infrastruktury),

¢ Wnioskodawca posiada zdolno$¢ instytucjonalna i techniczng adekwatng do realizacji

etapoéw budowy i dzialalnoéci operacyjnej infrastruktury, zgodnie z przyjetymi celami;



i przenies¢ je do grupy kryteriéw merytorycznych szczegdtowych dostepowych.

20. W kryterium C.2.2 Efektywnosé finansowa projektu zaproponowano zmiang ocenianych
przedzialéw procentowych na nastepujace:
s do2% - 2 pkt;
¢ powyzej 2% do 4% - 4 pkt;
+ powyzej 4% - 6 pkt.
Ponadto, wskazano, Ze ocenie powinna podlegaé érédnia wazona wszystkich
konsorcjantéw

21. W kryterium C.2.3. Udziat czesci gospodarczej w stosunku do czeSci niegospodarczej
projektu zaproponowano okreslenie przedzialéw dotyczacych czeéci gospodarcze;:
30<x>35 -2 pkt
35<x>40 — 4 pkt
40<x>45 — 6 pkt
45<x — 8 pkt

22. Zmianie uleglo rowniez kryterium C.2.4 Poziom wspélfinansowania projektu ze Srodkéw
pochodzqcych z budzetu przedsigbiorcéw w zwiazku z obowiazkiem posiadania minimum
10% wartosci kosztéw kwalifikowalnych pochodzacych z budzetu przedsichiorcow
(usunigcie kryterium C.1.7 Wktad przedsigbiorcéw w koszty kwalifikowalne projektu).
W zwigzku z powyiszym obecnie punkty beda przyznawane réwniez projektom,
w ktérych wkiad przedsigbiorcow bedzie wigkszy od 0. IZ RPO WK-P zobowiazala sie

uzyska¢ informacje, jak w ramach konkursu 4.2 POIR rozlicza si¢ wktad przedsiebiorstw.

Grupa robocza podjgta decyzje o koniecznodci dalszych prac nad kryteriami wyboru
projektéw w obszarze Infrastruktury B+R w uczelniach. Dalsze prace nad kryteriami
uzaleznia si¢ od wyjasnienia watpliwosci zwigzanych ze wsparciem publicznej infrastruktury
B+R w toku dialogu Instytucji Zarzadzajacej RPO z Instytucja Koordynujaca UP

[Ministerstwem Rozwojul].
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